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PorMaria Iribarren
La socidloga se refiri6 a la siempre tensa relaeidtne el saber académico y el campo
politico que coloca a los intelectuales frente a elleccion entre dos opciones que
parecen inconciliables. Svampa ha acufiado una roa¢egoria superadora, la de
intelectual anfibio, al que define como aquel qaed un pie en cada una de esas areas,
es decir, gue mantiene su especificidad sin reaupoir eso al compromiso politico.
Una de las constantes en la obra de MaristebanPa es la reflexion sobre el rol de
los intelectuales, a partir de pensar su propiarlegmo sociéloga que acompafa y
observa la dindmica politica de los movimientosades y los gobiernos en América
Latina. “Tradicionalmente, ha habido fronteras moyosas entre el campo politico y el
campo intelectual, desde mediados del siglo XDa@glante —explica Svampa—, por eso
el intelectual latinoamericano ha debido pensaekacion con lo publico, con la
sociedad de diversas maneras. Pero es ciertomjles &ltimos treinta afios, hubo un
eclipse de esa vision, a raiz de distintos suadgsdsdole tanto politico como
ideoldgico, y los que involucran al propio campofesional, en pos de un saber mas
profesionalizado, sobre todo en las Ciencias Sexi&o olvidemos que durante los
afos '70, hubo una sobreideologizacion del camisdeictual, pero también muchos
debates sobre el rol del intelectual: los dilenrdseereforma y revolucion, las
posiciones frente a lo que estaba sucediendo ea, Guielacion de los intelectuales
con los procesos politicos.”

—¢, Cudles fueron las consecuencias?

—Hay aspectos positivos y otros negativos que \ménla pena subrayar. La
profesionalizacion, por ejemplo, del campo de lenflas Sociales, tiene aspectos
positivos desde el punto de vista de que se hasotidado reglas de funcionamiento,
meétodos de validacion, se ha consolidado una catadmprofesional en el interior de
las disciplinas.



Sin embargo, eso favorecié la fragmentacion delpeayn sobre todo, el hecho de que
cada disciplina esté muy autocentrada, desarroigarga que es, muchas veces,
ininteligible para el resto de la sociedad, y ngehaingin esfuerzo por comunicar los
resultados de sus investigaciones, por fuera dedlogles estrictamente académicos.
Mi generacion es la del '83, por decirlo de algoranera, ya que votd por primera vez
en el '83, y es una generacion que carga, pordo) [@on el fracaso de las izquierdas —a
nivel politico, ideoldgico, tedrico y practico—por el otro, con el posterior gran
desencanto en relacidon con las limitaciones qusepta el sistema democratico. Es una
generacion entre dos aguas que, en lineas gengratesiera haber renunciado a toda
participacion en la vida publica.

—¢ No se quiebra esa situacion en algin momento?

—Esto encuentra una interrupcion en 2001. El 280idnemomento en el cual se abre un
nuevo escenario para pensar, no sélo las relacaries economia, sociedad y politica,
sino para repensar el rol del intelectual ante gista crisis. Crisis que exhibe, no sélo,
problemas muy ligados a la descomposicién soaaionpdmica sino que, ademas,
muestra la gran vitalidad de una sociedad civilgpierganiza y se manifiesta en el
espacio publico, que se expresa en nuevos mowuiosisociales y que busca vincularse
con aquellos otros que ya tenian gran protagonisarog las organizaciones de
desocupados.

Muchos de nosotros sefialamos que 2001 fue un plentdlexion y que habia que
pensar ese nuevo horizonte que se abria, no s@lawnargentina, sino también en
clave latinoamericana. Ese escenario mostro quadesmientos sociales eran los
grandes protagonistas en diferentes paises laterazanos, y que habian abierto la
agenda politica colocando nuevos temas: denunciarmmfiscacion de derechos, pero
también apostando a la enunciacion de nuevos deyeEkto viene acompafado, a
partir de 2003 o 2005, por la emergencia de gobsede centroizquierda, izquierda,
progresistas —las definiciones son muy amplias ytbiernos muy distintos—, que dan
cuenta de un espacio politico latinoamericano, @lesdual es necesario pensar los
nuevos desafios.

—¢ Es ese nuevo escenario el que reclama intelestaafibios?

—Como mucha otra gente, yo venia acompafiando erp&rs, reflexionando sobre
movimientos sociales, pero es a partir de 2001 amarento la necesidad de pensar el
rol del intelectual y, por ende, el mio propio.due hice fue elaborar la nocion de
intelectual anfibio, teniendo en cuenta primero, gueiferencia de épocas anteriores,
hay una multiplicidad de figuras posibles que malacompromiso entre intelectual y
vida politica y social, hoy se diria, entre intélet y movimientos sociales.
Anteriormente, asi como se hablaba de una suegsjéi® histérico que aparecia
sintetizado en el movimiento obrero, también sdaebde una Unica figura del
intelectual, ligado al partido. Frente a la fragtaeidon contemporanea, la figura del
“intelectual anfibio” plantea la necesidad de comandiferentes mundos: el mundo

del campo intelectual o del campo académico, yurlda de las organizaciones sociales.
No es una figura facil, porque esta entre dos msiedatenta ser reconocido y tener
legitimidad en ambos. Tampoco es una figura facilesentido de que siempre
encuentra cuestionamientos hacia adentro del pogppo académico, entre aquellos
gue tienen una mirada hiperprofesional y que foarefat figura del experto o la del
intelectual mas despolitizado. Ni tampoco lo esedacion a las organizaciones sociales
con las que se vincula porgue las organizacioradén a pensar en un modelo mas
organico de intelectual.

—¢,COmo es eso en la practica?

—El afo pasado, por ejemplo, organizamos un encudatintelectuales ligados a los



movimientos sociales, conjuntamente con una ser@ghanizaciones, entre ellas, el
Frente Dario Santillan. En el Frente hay muchisimiisantes que provienen de la
academia: historiadores, socidlogos, algunos sodiestes, otros son graduados,
tienen una editorial propia y hay intelectuales geeen reflexionando sobre el poder
popular. En ese encuentro habia tensiones porfpativamente, estaban aquellos que
tienden a reclamar un compromiso organico de ledeictuales pero que, ademas, no se
reconocian a si mismos como intelectuales, sinaauititantes. Por cierto, el
intelectual militante es otra de las figuras ded&da pluralidad posible pero, insisto,
no es la Unica. Muchas veces, conspira contradiitidad de conexién con otra esfera
de la vida social.

Otra de las funciones del intelectual anfibio eddgoder ser puente con el mundo de la
politica partidaria, con los medios de comunicacgjoe no siempre son de facil acceso,
para poder mostrar aquello que ha sido invisildlizg silenciado, sobre todo respecto
de las politicas de criminalizacion y judicializatide las luchas sociales, algo muy en
boga en la politica argentina contemporanea. Estecan colegas como Norma
Giarracca y algunos parlamentarios del Interbloigénos varias conferencias de
prensa para denunciar la politica de criminalizagidle represiéon (como en Andalgala,
en Mosconi, en Neuquén). El intelectual, en estdéd® debe servir, como dice Naomi
Klein, como “escudo”.

Para mi el intelectual es alguien que tiene questal, como el tAbano de Sdécrates,
tiene que molestar al poder. El dia que yo no nwlkgspoder me voy a hacer muchas
preguntas. Eso es lo que para mi no tiene Car@at&bno molesta, lo que hace es
refrendar al poder, aceptando la agenda que lenienpbgobierno. Ojala que ahora que
se abrieron ciertas brechas, puedan pensar estus @iggos que tienden a alimentar un
doble discurso.

—¢,Cual es tu experiencia como intelectual en lasmbkeas socioambientales?

—Las asambleas socioambientales son muy heteragénesal composicion social. Hay
desde amas de casa hasta activistas, profesial®atistintos sectores sociales, y es
cierto que hay una suerte de hegemonia de logsscteedios. El caso de la Asamblea
de Gualeguaychu es unico, muy especifico y diferdatlas asambleas
socioambientales, que hay en doce provincias amgesnen relacién con el tema de la
mineria, que son mucho mas fragiles y vulneral@deando uno se pregunta cual es el
principio de cohesion, la respuesta primera tiareev@r con el adversario: las grandes
corporaciones transnacionales que estan presengtgegritorio, en alianza estratégica
con las provincias y que tienen detras el ampar&stado nacional. Y el tipo de
reivindicacion es una lucha clara en términos denda de la vida y el territorio. En ese
contexto de lucha tan desigual, es comun que leegpre no ha tenido experiencia
politica y se integra a esas asambleas, se patitigerapidamente, al ver la impunidad
con gue se mueven las grandes empresas en @rterrtonde muchas veces tienen
mas poder que un gobernador.

—¢ Pasa lo mismo en las organizaciones de deso@ipado

—El caso de las organizaciones de desocupadoteesndie. No solo por el tipo de actor,
ya que pertenecen al nuevo proletariado plebey@®gwesto, desde el sistema actual,
como poblacion sobrante. Lo son también desdergbpie vista organizacional,
porque son grupos mas homogéneos socialmente ganaslidados. Han construido
lazos territoriales a lo largo de afios. Han tratman la recomposicion del lazo social,
con avances y retrocesos, desde el afio '97 enndelelan mayor parte de esas
organizaciones ya cuentan con una historia, ugadtaria, tienen sus espacios de
formacion, de discusién politica. Tienen sus eggagiganicos, podriamos decir, de
relacion entre ellas y con el resto del espacidantke. Tienen su experiencia y su



vinculo conflictivo con el gobierno, de por si neso, via los planes sociales.
Entonces, son escenarios diferentes pese a quenhayatriz territorial en ambos. Por
otro lado, la relacién con los intelectuales, tantes diferente. A mi me invitan y
acompano a organizaciones de desocupados hace tieropo y tenemos discusiones
y debates constantes con algunas de ellas. Casdasbleas socioambientales tuvimos
que hacer un trabajo, siempre incompleto, de regonento. Te pongo un ejemplo.
Estabamos cerrando el libro sobre mineria transnakicuando, a fines de 2008 en la
reunion de la Union de Asambleas Ciudadanas ghaeceen Tunuyan, yo anuncio la
pronta salida del libro (N.R.: el libro es Minetiansnacional, narrativas del desarrollo
y resistencias sociales. Una coleccion de artiedidados por M.S. y Mirta A.
Antonelli, de la que participaron investigadoresateUniversidades de General
Sarmiento, Cérdoba, Catamarca y Buenos Aires). &stta en una coyuntura
sumamente tensa, porque la Universidad de Sanrvsté@ba por firmar un nuevo
convenio con La Alumbrera. La situacion fue de stenaion, porque los asambleistas
nos decian: “jUstedes que son universitarios, @aér estan firmando convenios con
La Alumbrera!” Nosotros les explicamos que la Unsigad publica también es un
espacio de lucha, que ha cambiado mucho en estes/ajue tiene espacios que se han
convertido en unidades de negocios. Efectivamérge90 afectaron todas las esferas
de la vida social y en la educacién publica, laéstia a la mercantilizacion es una de
las marcas. Les explicamos que no todos estamt®dknese modelo, que estamos
dando una pelea interna, que necesitamos que odsrayY no sélo gue nos ayuden,
también necesitamos que reconozcan lo que estaawEnto. Uno de esos trabajos era
el libro, en el cual colaboraron cuatro universemdacionales. Dijimos también que
ese libro era fruto del diadlogo y el intercambi@ duabiamos mantenido con ellos a lo
largo de todos los encuentros, en los Ultimos éos.aHay que explicitar todo el tiempo
€s0, para que reconozcan gue uno da batallas agemirsolo batallas afuera. Y que la
Universidad publica no es un bloque homogéneofalsiguiente, se abri6 la discusion
en las Universidades Nacionales por el tema diohatos de La Alumbrera. jDe hecho,
yo renuncié a la UNGS en la que trabajé quince pfiogue aceptaron los fondos!
Luego de escuchar mis argumentos, refrendarorefatacion con el tipico doble
discurso progresista, diciéndome en la cara, “Nkllés el libro sobre mineria
transnacional es maravilloso, muestra que la naresialtamente contaminante, pero en
cuanto a los fondos, son legales...” Fue como siifeead: “Tenés razon, pero marche
preso.” La verdad, no pude soportarlo. En ese mtorestaba con licencia docente —
aungue no de investigacion-y tenia que decidiresquedaba o me iba. Decidi irme
por completo. En los '90, participé del procesadestruccion institucional de esa
Universidad que dice tener una vocacién por loipabt por los sectores mas
postergados... Gran parte de mi carrera la hiceGl&ndo la discusion colocaba a las
universidades en el tapete, que muchos se hidesaontos y buscaran disociar lo
ético de lo politico, me resulto insoportable. doque me considere un “alma bella”
gue no quiere ensuciarse, sino porque no concibtipgsde hipocresia a la hora de
discutir el rol ético y critico que debe cumplilaiversidad publica. En términos mas
generales, los fondos de La Alumbrera abrierondis@usion sobre el rol de la
Universidad publica: qué hace la Universidad paraespuesta a los problemas de la
sociedad, qué posicion debe asumir, qué tipo destigacion hay que desarrollar, qué
tipo de relacion hay que establecer con las emprgsé tipos de financiamiento
aceptar; como se define la vocacion publica, ensgunédo ética y politica se combinan
y repercuten sobre la investigacion que uno estarido a cabo.

—¢, Se trata de salir de lo estrictamente académico?

—Me parece que el trabajo de expertise es algduhs®ente necesario. Pero estamos



en un momento en el cual hay que construir un satparto contrapuesto a los
intereses hegemonicos. La construccion de un sxiperto independiente implica, por
ejemplo, que si hoy en dia tenemos debates en &modelo sojero o en torno al
modelo minero, los investigadores de una univegsidapueden estar contratados por
una empresa minera o estar al servicio de actom®eicos que en el agro tienen un
gran protagonismo. jNo pueden! jEso no es indepmiale; COmMo construir ese saber
experto independiente? Tiene que ser un saberaexperto que, ademas, establezca
un dialogo con los diferentes actores sociales. dénellos son las organizaciones

y movimientos sociales. No se puede desprecigrategente el saber que estan
construyendo a partir de la lucha, los propiosrastsociales. Entonces, la
incomprensiéon es mutua, digamos. Y yo creo quagaemnte un “intelectual anfibio”
tiene que poder traducir lenguajes, acercar passiy destruir prejuicios que hay de
un lado y del otro.

—¢ La multiplicacion de organizaciones y movimiergogre decir mayor intervencion
politica?

—Hay una imagen de la sociedad argentina que tieeeos intelectuales que es la de la
pura descomposicion social. Asi, tienden a miniméwpiello que, dentro de los
sectores populares, representa la aspiracion dggraocion de nuevas relaciones de
sociabilidad, de mecanismos de contencion, de pr@male nuevos liderazgos en
hombres, en mujeres y jovenes, que colocan, eroegasizaciones y en la posibilidad
de comunicarse con el otro, la razén de su vidg.ufianuevo tejido social en la
Argentina. En realidad, cuando uno habla de loweex populares o del mundo popular,
lo que ve es una nueva matriz plebeya y organimatidonde el tipo de organizacién
existente es muy variable, mas alla de que se @reguestiones ligadas a la
sobrevivencia. Hay muchos intelectuales que edo wen o que, si lo perciben, lo
hacen con una mirada miserabilista que subrayeal@ncias. Con eso me parece que es
con lo que hay que romper. De hecho, las nuevasrgennes lo estan haciendo:
muchas de las investigaciones que se estan dégadmken la Universidad tienen que
ver con este nuevo tejido organizacional. Peroviad&n ciertos intelectuales
“consagrados”, hay una mirada ochentista, a vexegntista de la realidad. Es como si
2001, con la emergencia de un nuevo espacio dasude nuevas figuras de la
militancia, de nuevos intelectuales, les hubiesaga por el costado. Y eso también es
lo que hay que combatir.

—¢,Es un momento fértil?

—Si, porque se abrié la agenda parlamentaria desfe sucedi6 con la famosa 125.
Fue una marca, un punto de inflexién, y no séla ghigobierno de los Kirchner —que
entraron a jugar con otra logica— y la propia ogiéside derecha, sino también porque
los argentinos comprendieron que el Parlamentcapseti un lugar de debate y de
definicion de politicas importantes. Esto se pdteatvolverse mucho mas
heterogéneo con las ultimas elecciones parlamastari

Teniendo en cuenta que vengo de una tradicion idguigerda ligada a los movimientos
sociales hay, por lo general, una gran desconfinazia 10 que pueda realizarse a nivel
de la politica institucional y en los espacios grakntarios en términos de defensa y
promocién de derechos.

En realidad, hay que leer esto también como prodietas luchas: los derechos
siempre se conquistan. jNadie regala derechos!

Hoy estan dadas las condiciones como para hacecevan la agenda parlamentaria y
eso es algo que tienen que comprender los movioseiciales. Las organizaciones de
gays Y lesbianas lo comprendieron rapidamente



Una izquierda institucional
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“Soy de la idea de que se ha abierto un espacitiqoodjue es necesario explorar. En
ese sentido, creo que Proyecto Sur sintetiza gptctativa.

¢,Pero como se hace para vincular este espacideimigTon organizaciones sociales de
larga trayectoria? Por un lado, con estas orgaioizaes hay una afinidad ideolégica.
Pero, por otro, las légicas son tan diferentes

El kirchnerismo lo hizo a su manera, a través dadeto de participacion controlada,
incorporando dentro de su légica y de su habikas arganizaciones afines.

Creo que hoy en dia se abre una posibilidad deapesrstre Proyecto Sur y las
organizaciones sociales, qué tipo de dialogo raspetpueden entablar, en pos de una
construccion politica diferente y contrahegemonica.

En Proyecto Sur empecé a colaborar hace poco tieenp@ otras cosas, con los
proyectos de derogacion de las leyes mineras & erghnizacion del foro de
pensamiento que se realizo en la Facultad de Der@aho Solanas hizo la apertura y al
dia siguiente hubo una jornada de discusion, candshs simultaneas y referentes
intelectuales, sociales y culturales.

Asumi esta colaboracién porque vengo insistiendsdé hace un afio y medio, en que
se abrio la posibilidad de construir un espaci@daierda institucional (el no
institucional ya existe como tal, los voceros smrhovimientos sociales). Seria ir en
contra de mis propias palabras no hacer la apuesta.

A veces se cierran apresuradamente los diagnéstatnido a la gran desconfianza que
hay hacia los espacios institucionales y la higtde traiciones que también existe.

No olvidemos que en los afios '90, el Frepaso &ndtesa expectativa, y ese espacio
culminé con el gobierno de la Alianza.

Voy a intentar aportar lo que pueda desde Proy®&atptanto colaborando en distintas
areas y aspectos que tienen que ver con la deneoai@ con las hipoétesis de
construccion politica. Veremos méas adelante gue gge ocurre.”

Asi la vimos, asi la contamos

Publicado el 8 de Agosto de 2010

Maristella Svampa naci6 en Allen, provincia de Ragro (“Eso me ha permitido
entender la l6gica de los pueblos pequefios”), éa.1Bstudio Filosofia en Cordoba y
Sociologia en Paris. Publicé algunos libros cresiglara entender el pais que somos:
Los que ganaron. La vida en los countries y eéwgos privados (2001), Entre la ruta
y el barrio. La experiencia de las organizaciongagieras (2003), La sociedad
excluyente. Argentina bajo el signo del neolibsrabh (2005), y Cambio de época.
Movimientos Sociales y poder politico (2008).

Durante lo que duro la entrevista, tomo algunoes)dtimo un par de cigarrillos y
evito responder el teléfono. Con los ojos bienrate escuché cada pregunta y
respondié todas con entereza y claridad. En ocasjmolvio sobre sus dichos para



precisarlos o poner énfasis en algun aspecto. Al#elespedirse, nos contdé que estan
por aparecer dos libros sobre Bolivia. Uno, Balanperspectiva. Intelectuales en el
primer gobierno de Evo Morales, editado en y paepais. El otro, Debatir Bolivia.
Los contornos de un proyecto de descolonizacidgtgsamlpor Taurus. En ambos casos
se trata de trabajos en colaboracion con Pablar®ief —director de Le Monde
diplomatique en Bolivia— y Bruno Fornillo —“un javénvestigador argentino”— con
quienes, en 2009, Maristella realizé una serientieeeistas a intelectuales bolivianos.
“Quisimos hacer un primer balance del gobiernod® B partir del dialogo con
intelectuales que pudieran tomar una distanciecaritel rol que estan cumpliendo
actualmente. Nuestra idea no era dar una visidindadi mistificada de lo que esta
viviendo Bolivia, sino mostrar los hechos positiyasmbién las tensiones y
contradicciones de ese proceso de descolonizacion.”

Ademas de acompafiar y documentar la lucha de mewios pigueteros y asambleas
socioambientales, desde 1994, Maristella Svampa/estigadora del CONICET y es
directora del programa Modelos de Desarrollo. Aetpdisputas y escenarios en la
Argentina contemporanea, financiado por el FONGT 2010 fue nombrada profesora
en la Universidad de La Plata. El pasaje que niajdefine es: “No podemos ser
complacientes con el poder, cualquiera sea. Nicaarlos gobiernos de izquierda o de
centro izquierda que acompafiamos o con los quersedfinidad. Tampoco hay que
leer los limites personales como si fueran linstasales. Creo que hay una tendencia a
pensar el fin de la propia vida como el fin deiltdria. Hay muchos intelectuales que
piensan al gobierno kirchnerista como una ultimaromidad de cambio. A mi me
parece que hay que tener una vision mas genemsaxgeda la sola consideracion del
protagonismo personal y piense mas a largo platasegeneraciones futuras.”



