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Después de un afio de silencio, excluida de lapddhtica por el falso debate
“kirchnerismo-antikirchnerismo”, la ensayista y tloa en sociologia explica el origen
de esa visién binaria argentina. Rechaza la ideali$ta de que la alternativa de poder
s6lo vendra desde la derecha y rescata la apadei@matices y expresiones de una
tercera posicion

Maristella Svampa es una de las pensadoras maasgudlificas y provocadoras de la
realidad argentina. Sin embargo, hace un afo @ l&silencio disgustada por el
rumbo que tomo el debate politico. Autora de ureeda de ensayos, activista social y
doctora en Sociologia de la Escuela de Altos Estueln Ciencias Sociales de Paris,
Svampa regresa en esta entrevista para denungiardiivos de su malestar: la
exclusion de las opiniones que se resisten a diacssien la disputa entre kirchnerismo
y antikirchnerismo. “Es tan ensordecedor el ruldwvocingleria, que no se escucha”,
acusa.

—¢,Qué escenario politico va a quedar despuésrdehkrismo?

—El escenario politico cambio en la Argentina yAemérica Latina. Si se analiza al
kirchnerismo con perspectiva historica, se obsgueael gobierno de Néstor Kirchner
tuvo la capacidad de amalgamar tendencias contoaids, desde sectores de derecha
que pregonaban el retorno al orden hasta gruposrdeizquierda que hablaban de una
apertura de lo politico. Por otro lado, el kirchso mostré desde el principio una
tendencia a la concentracion del poder en todosdpacios. Fueron los dos rasgos mas
marcados. Ahora bien, ese sistema estalla en ézes en 2008 con la crisis que
confronta al Gobierno con los sectores agraridggiida su capital politico y

simbdlico. Lo que viene después es otra cosa.

—¢,Qué cambi6 en 20087

—Se instala la l6gica binaria. Un esquema que bpsleaizar posiciones. No sélo lo
hace el kirchnerismo sino también la oposicion, lggéima un esquema binario que no
permite comprender los matices. Y se agrava epaBado con la discusion sobre la ley
de medios. Yo creo que hay que desnudar esa IBmiada. Detras de Néstor Kirchner
y de Cristina Fernandez no hay un gobierno nacippalpular que apunte a una
redistribucién del poder social, sino tendenciattrealictorias. Y del lado de la derecha
no hay un bloque monolitico que enuncie claramenteroyecto. Es una derecha muy
fragmentada que incluy6 sorpresas, como la emeaaydamuevos liderazgos. Me
refiero por ejemplo a Julio Cobos, aunque es cricuesta imaginarlo como un lider.
Pero también Lilita Carrid, que protagonizo un pasapectacular desde la
centroizquierda a la derecha conservadora. Ni gb&ahde la revitalizacion de la UCR,
gue era un partido que creiamos muerto. Es elgegle los muertos vivos a la politica
argentina. Desde la consigna “que se vayan todi@zsaetual degradacion institucional
del debate en el Congreso, me parece que el paa@spara lamentar.



—¢ Cudl es el efecto del esquema binario que adptlitica argentina entre
kirchnerismo y oposicion?

—Produjo una simplificacion que impide ver matigegie pareciera cerrar el paso a la
construccion de terceras posiciones. Ahora bietgsalecciones parlamentarias se
abrieron dos escenarios. El Gobierno prefiereaveedlidad con un solo ojo; muchas
veces también la oposicion. Me refiero a la creeedei que por fuera del kirchnerismo
s6lo se puede construir una alternativa de der&ahaambio, las elecciones también
mostraron que se puede construir un espacio deocantierda por fuera del
kirchnerismo. Lo mostro Pino Solanas y en menoridee8abbatella. Habra que ver
coémo pueden aportar la constituyente de la CTAsyrlovimientos sociales que tienen
una dinamica diferente de la partidaria. Pero @ ain espacio. Dejo de ser un
monopolio del kirchnerismo. El estallido del kiremismo en 2008 no sélo es favorable
a la derecha sino también a una centroizquierddngia sido silenciada.

—Pero la forma como se plantea el debate polittteaémente parece excluir la
posibilidad de terceras posiciones.

—Porque hay un blogueo sistematico, sobre todd €orgreso y en los medios de
comunicacion, que silencia cualquier expresionréifee que apunte a romper el
esquema binario. Y, la verdad, tampoco dan ganaaldlar. Yo hace un afio que no
escribo un articulo periodistico. Antes tenia gluiso de intervenir. Ahora escribo
libros, doy charlas, hablo con diferentes actoeeldiida politica y social, pero no dan
ganas de intervenir.

—¢ Por qué?

—Porgue uno se siente usado de un lado y del@trando se dio el debate sobre la
criminalizacion de la protesta, unos querian guxana para sefialar como la derecha
distorsiona la tarea de las organizaciones socied®so cuando Lilita Carri6 salié a
decir que estaban armadas (una irresponsabilidademostraba que esta sefiora no
sabe lo que dice). Pero, por otro lado, desde atemios, me llamaban para que
denunciara el clientelismo que apuntala al GobieEmodefinitiva, unos y otros querian
usarme segun sus intenciones. Es un momento mémoun. Y creo que hay muchos
ciudadanos argentinos muy disgustados con estzaldgistructiva de la politica. Si
alguno cree que esto es la politica, estamos muyLaa@olitica es conflicto, es
adversativa, es verdad, pero no es esta l6gicastaeudcién y exterminio del otro.

—Pero el silencio de las terceras posiciones faeoeeesquema binario.

—Cuando digo que no quiero intervenir no signifjca no escriba. Por ejemplo
publiqué un libro sobre mineria con la idea derdaragenda, con los temas que el
Gobierno no quiere mostrar porque tiene interesssios con las grandes
trasnacionales. Y acabo de terminar un libro deeeistas al sanitarista Floreal Ferrara,
gue dejé un mensaje ético y politico muy importalgelguien que puede definirse
como un peronista honesto, al estilo de John Willooke. Pero no es lo que quieren
oir. No hay un problema de invisibilizacién sinoalelicién. Se ven las cosas pero no
se escucha mas alla de lo que se quiere oir. joiseen escuchar otras voces que
rompan con el esquema binario que se ha instatedtan ensordecedor el ruido, la
vocingleria, que no se escucha.



—Su tesis doctoral analizé un esquema binario gaeeae en la formacion de la
Argentina: civilizacion o barbarie. Hubo otros, anperonismo y antiperonismo. La
actual simplificacion entre kirchnerismo y antikinerismo ¢ es herencia de esa
tradicion, responde a la forma que tiene el peroaide confrontar, es una
particularidad del kirchnerismo o una derivaciénalpuja de intereses?

—Es todo eso. No se puede atribuir a una causa.(®éco es cierto que hay una larga
historia de esquemas binarios en la Republica AiggerCivilizacion o barbarie es una
férmula que sintetiza un proyecto de construcci®tadNacion que tiene una gran
fuerza excluyente hacia el interior. Fue un refatmacional que dio sentido a los
momentos de gran conflicto a la historia argentita.lo tanto es anterior al peronismo
y se actualiza con Yrigoyen. Sin duda asume nugwasnsiones con el peronismo.
Pero esto es como el baile, hacen falta dos. @&rehismo construyé una vision binaria
basada en la idea de que existen antagonismosdtiielés entre pueblo y oligarquia,
también estuvieron los otros actores que le dieaonadura a ese relato.

—La discusion sobre el modelo de desarrollo apdtera del debate entre kirchnerismo
y oposicion. Y da la impresion de que hay todatuendicion de intelectuales que la
soslayo largamente.

—No estoy de acuerdo con que haya habido unaitbadie intelectuales que la soslayo.
En realidad, planted la discusion bajo determinanascos. Uno de ellos fue la
obsesion por alcanzar el desarrollo de acuerd@koodelo de los paises centrales. Es
la tradicion del CEPAL, en los afios 50, y de lggatelentistas, como Fernando
Henrique Cardoso y Enzo Faletto. Lo curioso eadaierda es que habia una
minimizacién de los costos sociales y ambientalesppdia traer esa dinamica de
desarrollo. Es el gran dilema con el cual nos etdractualmente el escenario
latinoamericano. Ya no se puede omitir que, masdallla l6gica de saqueo econdémico,
también existe un gran peligro de destruccion siédanas de vida de los pueblos y los
territorios y de expropiacion ambiental.

—¢ Y cual es la respuesta de los gobiernos latindeanes frente a la amenaza?

—En América Latina existe una gran paradoja. Pdada, se convirtido en un escenario
sumamente vital, dinamico, con paises que son gerda laboratorios politicos, como
Bolivia y Ecuador, que dieron nacimiento a Estgulasculturales, donde se estan
pensando nuevas fronteras del derecho que praiejélo lo individual sino también lo
colectivo. Pero paralelamente avanza una dinane@cdmulacion que opera por
despojo y desposesion. Hay un gran contraste. ¢taalas gobiernos latinoamericanos
parecen haber hecho una opcion en términos derddésaComo los paises
industrializados tienen cada vez mas demanda deriamprimas y América Latina es

un reservorio de recursos naturales, se opto paradelo neodesarrollista con una base
netamente extractivista. Se sobreexplotan los sesuraturales y avanzan las fronteras
sobre territorios que antes eran considerados mogtivos: la frontera sojera, la
forestal, la minera, la energética. El desarroltigiane diferentes variantes y momentos,
pero en lineas generales privilegia la produccidsienisma y continta asimilando
desarrollo a crecimiento econémico; pero lo queslthizadas aludia a un modelo
industrial-productivista, con intervencion del Ekiahoy ha sido reemplazado por un
modelo de base extractivista, en gran parte treammalzado, que se apoya sobre
nociones muy tramposas como las de desarrollorgabte, gobernanza y



responsabilidad social empresarial. Los gobieratissdamericanos optaron por
aprovechar esta “oportunidad” del sistema economigndial, y muchas veces sin
cuestionar sus consecuencias. Es lo que ocurrejgraplo, en la Argentina.

—Entonces, ¢ cual es el modelo de desarrollo gueidgdlementar América Latina?
Porque las urgencias de la pobreza son una realideecuesta pensar que la actitud de
los gobiernos se explique por la perversidad, nmers farece un reflejo dirigencial

frente a las demandas inmediatas.

—Pero no podemos insertar la discusion del modehtegdarrollo en una vision
cortoplacista, que implica en el mediano plazodstiiccion de tierras y territorios. Y
que compromete, ademas, el pacto entre generacibeE®smos que preguntarnos queé
pais vamos a dejar a nuestros hijos. En la Argangiar ejemplo, por un lado aparece el
modelo agrario, que se asocia sobre todo al sistejeeo. Y fue muy complicado abrir
la discusién sobre las consecuencias que trajoagtelm anclado en el monocultivo, la
concentracion, la expansion de la frontera y lam@stacion. Se abrio parcialmente a
partir de otra discusion, que tuvo que ver corparto del excedente. Y ya estamos
viendo las consecuencias, alcanza con ir a losgiesguy medianos pueblos para ver el
efecto de las fumigaciones y el desplazamientootidapiones. El otro modelo es el
minero, que es mucho mas dificil de discutir, pertas empresas aparecen asociadas al
Estado. Habria que fortalecer las economias desegescala. Pero por qué les vamos
a pedir a las agrupaciones sociales que elaboremaaromodelo que sustituya a este
monstruo que solo contribuye con las l6gicas denatacion global. Es dificil pensar

en alternativas macro. Es mejor pensar en moddaloesociales, a escala pequeiia o
mediana, que se adapten a cada caso.

Postal a Carta Abierta

Para Maristella Svampa, los intelectuales de Gebstarta, que responden a la Casa
Rosada, “deberian contribuir a abrir la agendalgoaw los temas irritantes”.

“A veces tengo la impresion de que esos inteleetusblo siguen la agenda que coloca
el Gobierno y contribuyen a su legitimacion”, agreBara esta pensadora, la “funcion”
del intelectual “es abrir la agenda, forzarla, caldos temas que son irritantes y que
conllevan una reflexién sobre los modelos de pais”.

Modelo de desarrollo

Hay otros paises que estan abriendo la discushine & modelo de desarrollo. Cuando
Rafael Correa asume en Ecuador, por ejemplo, én$a gobierno un ala

“extractivista” (de los recursos naturales) y @calogista. La Constitucion ecuatoriana
fue muy novedosa, se habla, por ejemplo, de ladfla del buen vivir, que
reemplazaria al modelo extractivista. Se esté oiut un modelo posextractivista. Y
se trata de un pais netamente petrolero. Pero lenaBgue esta atravesando uno de los
procesos politicos mas interesantes de Américad ator todo lo que significa la
llegada de un presidente indigena, hubo muy patasion sobre el modelo de
desarrollo. La idea de la explotacién y el conprar parte del Estado de los recursos
naturales excluye toda posibilidad de discutiolafa de desarrollo y sus consecuencias.
La propuesta es que el Estado distribuya los beinsfde su explotacién entre la
poblacion; en otras palabras, se discute la digmutal excedente. En la Cumbre



Climatica que se desarroll6 en Bolivia, el gobiedecEvo Morales busco cerrar la
discusion y priorizar el cambio climatico y la respabilidad de los paises centrales sin
entrar en los problemas particulares de su dekarR#ro la presion de los

movimientos sociales es tan grande en Bolivia gqueana poder evitarlo.



